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Hvad er det, der ggr Grundtvig til den store samfundsbygger? Maske er ngglen at finde i
skriftet Om Mennesket i Verden fra 1817, hvor han ggr opmeerksom p3, at det gamle
sleegtslegeme er under oplgsning. Selv om han var af den opfattelse, at det gamle system
endnu ikke havde udlevet sig selv, var han overbevist om, at det kun var et spgrgsmal om tid,
for sleegtslegemet ville ga i oplgsning. Dog ville han ikke selv bidrage aktivt til denne proces;
"jeg (seer) godt hvor Knuden gjennem Historien vil lgse sig, nemlig i Oplgsningen af de Baand
der sammenknytte Foraeldre og Bgrn, thi Baandene kan man see, men lgse dem kan jeg ikke,
og gjorde det vel ikke heller, om jeg end kunde, thi det er Sleegtens gmme Stzed, hvis
Undersggelse den vel neppe overlevede, og skigndt den er hardtad foreeldet, er den dog endnu
ikke udlevet".! Grundtvigs lgfte om ikke selv at bidrage til sleegtslegemets oplgsning, holdt
han dog ikke. Han blev tveertimod en slags andelig vejleder for mange af de mennesker, der
forlod sleegtslegemet for at ga ind i nationslegemet, som ogsa var en form for sleegtslegeme,

men en ny form.

Fa mennesker oplevede skiftet fra det gamle til det nye legeme sa intenst som Grundtvig. Det
enestdende ved ham er, at samfundets transformationsproces kan fglges i Grundtvigs
personlige udvikling, i hans erkendelsesprocesser, i hans kriser, i hans opggr og selvopggr.
Han bidrog til savel det gamle samfunds oplgsning som det nye samfunds opbygning, hvilket

fik store konsekvenser for hans syn pa kirke, skole og politik.

Den synlige og usynlige kirke

For naermere at forsta skiftet fra slaegts- og husstandslegemet til nationslegemet kan det vaere
nyttigt at sammenligne Grundtvigs forstdelse af de to legemer med Luthers. Det haevdes ofte,
at Grundtvig var en trofast lutheraner. Det var han ogsa, da han var ung, men des aldre han
blev, des mere distancerede han sig fra Luther som samfundsbygger. Og det skyldes, at Luther
ikke kunne bruges som andelig vejleder for de mennesker, der forlod slaegts- og

husstandslegemet for at gd ind i nationslegemet.



Luther brgd som bekendt med den sdkaldte to-sveerds-teorien til fordel for to-regimente-
leeren, som bygger pa en opdeling mellem det verdslige og andelige regimente. Men denne
opdeling etablerer ikke - som det ofte haevdes - et skel mellem staten og kirken, men kun
mellem staten og ‘den usynlige kirke’. I forlaengelse af kirkefaderen Augustin skelner Luther
nemlig mellem to kirker, den usynlige og den synlige. Kirken har bade en ydre, synlig og hgjst
verdslig side, og en indre, usynlig og hgjst andelig side. Det er sdledes en fejlfortolkning af
regimentelaeren, nar kirken alene placeres i det andelige regimente. Luther taler om to
regimenter, men han kobler ikke kirken som institution til det andelige regimente. Kirken
indgar i begge regimenter. Som synlig kirke i det verdslige regimente, som usynlig kirke i det
andelige regimente. Det vil med andre ord sige, at der naesten er sammenfald mellem den
verdslige gvrighed og den synlige kirke. Luther opfattede pa ingen made den verdslige
gvrighed som en sekuleer gvrighed og staten som religigst neutral eller som ikke-religigs.
Enheden mellem staten og kirken begrundede Luther i det forhold, at Gud stdr over dem
begge. I det verdslige rige hersker Gud ved sveerdets tvang, i det andelige rige ved ordets

magt.

Luther adskilte ikke stat og kirke, men indfgrte en ny form for relation mellem stat og kirke;
han taenkte ikke sin regimenteleere i rum-kategorier, men i relations-kategorier.2 Den synlige
kirke kan betragtes som legemet og den usynlige som sjalen. Som medlem af statslegemet har
man pligt til at veere medlem af den synlige kirke, det vil sige statskirken. Medlemskab af den
synlige kirke giver dog ingen sikkerhed for frelse. Den synlige kirke kan ikke bestemme over
forholdet mellem den enkelte og Gud. Derfor er medlemskab ikke nok til at sikre frelsen. Tro
er ngdvendig. Og tro er et personligt og eksistentielt anliggende. Med regimentelaeren blev der
sdledes skabt et dndeligt frirum. Den verdslige gvrighed hersker over legemet, ikke over
sjeelen. Dannelsen af det enkelte individs moral og karakter var derimod underlagt det

verdslige regimente.

Luthers og Grundtvigs syn pd folk og folkednd

Husstanden er en ngglekategori i Luthers samfundsbygning. Han skrev Den lille Katekismus i
1529 som en hjeelp til husfaderen, der skulle laere sin husstand den kristne bgrnelaeerdom. Som
indledning til gennemgangen af hvert af de ti bud skriver han, at det nedenstaende er, hvad

"en husfader skal leere sin husstand". Forsgmte husfaderen sin pligt, kunne han blive straffet.



Af de ti bud udggr det fjerde bud Du skal are din fader og din moder, en hovedhjgrnesten i
Luthers samfundslare. | buddet ligger der et krav om at udvise lydighed og eerbgdighed over
for husfaderen og gvrigheden. “Hvad nu et barn skylder sin fader og moder, har ogsa
gyldighed for alle, som hgrer til husstanden. Derfor skal karle og piger passe p4, at de ikke
bare adlyder deres herrer og fruer, men ggr alt, hvad de ved, man vil have dem til”.3
Fadersuveranitet er krumtappen i savel Luthers samfundsfilosofi som hans teologi. For
Luther er en gvrighedsperson "fader lige s mange gange, som han har indbyggere, borgere og
undersatter under sig, for gennem ham giver Gud os ligesom gennem vore foraeldre naering,
hus og gard, beskyttelse og tryghed”. Og Luther konkluderer: "Altsa er der gennem dette bud
tre slags feedre frem for os: sleegtens, husets og landets”. Men dertil kommer, hvad Luther
kalder "de andelige feedre”, som er de evangeliske praester, hvis opgave det er at henvise til

Gud Fader.4

Luthers forstdelse af begrebet folk bygger pa en grundleeggende relation mellem fader og folk.
Der er ikke antydning af politisk individualisme i Luthers leere. Nok udfordrede Luther pavens
religigse autoritet, men han satte aldrig spgrgsmalstegn ved princippet om lydighed over for
den politiske autoritet. Hos Luther er andsfrihed helt adskilt fra Luthers syn pa menneskenes
verdslige forhold. [ denne verden agerer mennesker kollektivt, i familien og i staten. [ familien
er det husfaderen, og i staten er det gvrigheden, der bestemmer over og regulerer

medlemmernes liv og levned.

Luthers og Grundtvigs mgde med demokratiet

Luthers samfundssyn var dybt forankret i en patriarkalsk struktur og kunne derfor ikke
direkte overfgres pa et system baseret pa folkesuveraenitet — det vare sig politisk eller
kulturel suveraenitet. Det skabte et legitimeringsproblem i forhold til demokrati som
styreform. At Luthers samfunds- og opdragelsesfilosofi, mildt sagt, ikke understgttede det
vordende demokrati, betgd, at der reelt kun var to muligheder: Den ene var at omfortolke
Luthers regimentelaere, den anden at ggre op med Luther pa de punkter, hvor hans teologi
udgjorde en blokering for et nyt politisk og statsretsligt system, der ikke byggede pa
formynderstyre, men pa folkestyre. Den mest almindelige made at handtere problemet pa var
at ggre Luther liberal og 'moderne’, dvs. knytte kirken til det dndelige regimente og staten til

det verdslige regimente, samt fortolke det verdslige regimente som et tendentielt



sekulariseret regimente. Dermed blev det muligt at knytte en forbindelse mellem Luthers laere
om fadersuveranitet og demokratiets idé om folkesuveranitet. Fadersuveraeniteten og
folkesuveraniteten fik tildelt hvert sit rum, Gud faderen fik det dndelige regimente, og
demokratiet det verdslige regimente. Problemet med denne 'modernisering’ af Luther er

imidlertid, at man tilleegger Luther synspunkter, han aldrig har haft.

Grundtvig valgte en anden lgsning. Frem for at klippe en hezel og hugge en ta af Luthers teologi
og statsteori valgte han pa et tidspunkt at ggre op med centrale elementer i Luthers
teenkning.5 Efter 1825 henviste Grundtvig gang pa gang til fejl hos Luther og hans disciple.®
Han gjorde sdledes op med tre centrale dogmer i lutherdommen. Det ene var synet pa
Skriften: Frem for Skriften forankrede han trosgrundlaget i det levende ord i trosbekendelsen.
Det andet var synet pa synden. Frem for den ortodokse lutherske tankegang, at mennesket i
kraft af sin natur fgdes som et syndigt veesen, fremhaevede han, at mennesket blev skabt i
Guds billede, og om end billedet blev slgret, blev det ikke gjort ugyldigt af syndefaldet. Det
tredje var synet pa relationen mellem stat og kirke: For Grundtvig var den alliance, som
Konstantin den Store (274-337) i 325 etablerede mellem staten og kirken, intet mindre end et

stort syndefald i kirkens historie. Og dette syndefald havde Luther ikke gjort op med.”

Grundtvig tog imidlertid ikke kun forbehold over for Luthers syn pa Skriften,
menneskenaturen og staten, han kritiserede ogsa Luther for at mangle sans for folkedndens
betydning. I artiklen Om Kirkehistorie fra 1847 opsummerer han Luthers syn pa Helligdnden
pa folgende made: “Samler vi nu den christelige Oplysning hos Luther i en Hoved-Sum, da
bestaaer den deri, at kun den Helligaand, og intet Menneske eller nogen Stand, er Herrens
Statholder paa Jorden.” Hvad Grundtvig savner hos Luther, er forstaelse for folkednden som
Helligdndens medarbejder pa Jorden. Skal Helligdnden kunne rgre hjertet, ma folkednden
treede hjalpende til; og for at det kan ske, "maa baade Evangeliet levende og frit forkyndes for
alle Folk paa det Maal, de ere fgdte i, den Hellige Skrift paa Modersmaalet ligge aaben for

alle".8

Grundtvig stgttede selvfglgelig Luther i hans opggr med paven som Herrens statholder, men
til forskel fra Luther indsatte Grundtvig folkednden som Helligdndens medarbejder. At

betragte folkednden som en ngdvendig forudsaetning for Helligdndens virke, udggr et markant



brud med Luthers teologi og samfundssyn. Grundtvigs tale om folket svarer ikke til Luthers
brug af begrebet folk. Strukturelt kan det verdslige regimente hos Luther sammenlignes med
det folkelige regimente hos Grundtvig. Men en afggrende forskel er, at det verdslige regimente
er en religigs kategori, mens det folkelige regimente er en national kategori. Det verdslige
regimente bygger pa, at faderen - husfaderen, landsfaderen eller Gud Fader - er suveran, og
at folket er underlagt faderens myndighed, mens det folkelige regimente bygger p3, at folket
er suveran. Luther har simpelthen ikke et begreb, der svarer til Grundtvigs begreb folk og

folkednd, og det skyldes, at folkesuveraenitet ikke indgar i hans forestillingsverden.

Den synlige stat og den usynlige nation

Inden for kristendommen er der som naevnt en meget lang tradition for at tale om to former
for kirker, den synlige og den usynlige kirke. Hvordan forholdet er mellem de to kirker, har
veeret genstand for dybsindige teologiske fortolkninger. Den fremtraeedende danske pietist
Erik Pontoppidan stillede i sin katekismusforklaring fra 1737 spgrgsmalet, om alle kristne,
der gar i kirke, bliver salige. Og han svarede selv: "Nej, ikke alle den synlige kirkes medlemmer
bliver salige, men bare de som er lemmer af den usynlige kirke”.® Det er den usynlige kirke,

der er den egentlige kirke.

Grundtvig skelner ligeledes mellem den synlige og den usynlige kirke, et synspunkt han giver
poetisk form i salmen Kirken den er et gammelt hus: Det er ikke i bygningerne, embedet eller
institutionen, at Gud bor, men i de levende stene, det vil sige i menigheden og det

menneskelige faellesskab. I strofe otte hedder det:10

Aldrig dog glemmes mer i Nord
kirken af levende stene,

dem, som i kraften af Guds ord
troen og daben forene!

Selv bygger Anden kirke bedst,
treenger sa lidt til drot som praest,

ordet kun helliger huset!



Grundtvigs pastand, at anden selv kan bygge kirke uden at have brug for preest eller drot, har
indtil sidste revision af salmebogen veeret for staerke ord at synge ud i en kirke, der gerne vil
holde sammen pa sig selv. Det afggrende i denne sammenheeng er imidlertid, at Grundtvig
overfgrer den teologiske tankefigur, at kirken findes i to udgaver, pa forholdet mellem stat og
nation: Staten er synlig, den kan ’ses’ i form af et territorium og bestemte institutioner, som
for eksempel folketing, folkeskoler og faengsler. Nationen derimod er ikke synlig, den er, som
den irsk-amerikanske nationalismeforsker Benedict Anderson sa elegant har formuleret det,
"et forestillet feellesskab”. Det er forestillet, "fordi medlemmerne af selv den mindste nation
aldrig vil kende de fleste af deres medborgere, mgde dem eller hgre om dem. Og trods det vil
der alligevel i hver enkelts bevidsthed vare en forestilling om deres indbyrdes faellesskab”.11
Det er sdledes ikke kun Grundtvig, der skelner mellem en synlig stat og en usynlig nation,

tveertimod, denne tankefigur udggr en kerne i moderne nationalismeteori.

Grundtvig var bade statsbygger og nationsbygger. Dog mest det sidste. Selv om han som
medlem af den grundlovsgivende forsamling og senere som folketingsmedlem direkte deltog i
formgivningen af staten ved hjeelp af lovgivning, er det fgrst og fremmest som nationsbygger,
han fik indflydelse. Men hvordan opbygger man forestillingen om et folkeligt og nationalt
feellesskab? Det er her folkets sprog kommer ind som samfundsbygningens fundament.

Grundtvig betragtede folkets sprog som nationens usynlige kerne.

Det levende ord som nations usynlige kerne

Grundtvig gjorde som bekendt et stort nummer ud af, at sproget findes i to udgaver: som
skriftsprog og som talesprog. Det skrevne ord er synligt, det mundtlige ord usynligt. Derfor
indfgrte Grundtvig et hierarki mellem det synlige og usynlige sprog. Det mundtlige ord er

folkets usynlige kerne, men det usynlige kan hgres i blandt andet sang og poetisk tale.

Grundtvig var steerkt inspireret af Herder, der betragtede kulturen og sproget, som det, der
definerer et folk. Som barn fgdes man ind i en kultur og et sprog, hvilket har store
konsekvenser. Kulturen og sproget praeger nemlig pa afggrende vis barnets sind og sjeel. Og pa
den made etableres der en pagt mellem barnet og nationen. Sprog og bevidsthed er for Herder
to sider af samme sag. Sproget er ikke bare et kommunikationsmiddel, det er ogsa en form for

kollektiv bevidsthed. Ved at ggre sig fortroligt med sproget far mennesket adgang til savel sit



eget selv som til folkets sjael. Man finder, ifglge Herder, ikke ind til nationens kerne ved at
undersgge folkets politiske historie, men dets sange og poesi. Nationen og folket eksisterer
som en poetisk virkelighed, uathaengig af den politiske virkelighed, uafthaengig af staten. Det er
sd at sige sproget, der skaber folket; sproget er selve ngglen til de forskellige nationers unikke
serpraeg. For Herder udgjorde sproget til det mest naturlige, det mest 'organiske’ grundlag for
samfundsdannelse. Ved at knytte en sa tet analogi mellem individet som person og den
kollektive enhed, teenker Herder pa folket og nationen i antropomorfe termer; han udstyrer
nationen med en krop og en sjzl, der kan sammenfattes i begrebet personlighed, hvis kerne er

et nationalt sprog.

[ forleengelse af Herder fremhaever Grundtvig, at sproget indeholder hele folkets szeregne
teenkemdde og billedverden og al fortidens erfaringer. Den centrale litteraere tekst i
Grundtvigs eget forfatterskab er det store digt Nyaars-Morgen (1824), der bestar af 312
strofer inddelt i 8 sange. Digtet kan laeses som en refleksion over Grundtvigs eget livsforlgb og
som udtryk for hans steerke vilje til selvfortolkning og sammenhaengende forstaelse.
Grundtvig ser sig selv som "Luther hin Lille”, det vil sige som en profet, der bzerer en hel ny
tidsepoke i sig.1?2 Det afggrende gennembrud i teksten sker ved indgangen til syvende sang,
som lyder sdledes: "Nu lgd over Vange / En folke-lig Rgst / 1 Sagn og i Sange, / Til bgrnenes
Trgst”.13 Den stemme, som vakkes, er folkets stemme, men folkets stemme er ikke identisk
med samtidens folk, hvis stemme stadig var stum. Den folkelige rgst, som Grundtvig har hgrt,
kommer fra historien. Det, som nu bliver Grundtvigs opgave, er, som Sune Auken har
formuleret det, "at forene folket med folket, saledes at nutidens folk ikke skal veere isoleret fra
det historiske folk og fra det folkelige feellesskab. Derfor kommer syvende sang til at

omhandle tilblivelsen af et sprog, som kan saette Grundtvig i stand til at mgde sit folk”.14

Nyaars-Morgen er maske Grundtvigs sveereste tekst overhovedet, og derfor ikke det digt, der
bidrog til Grundtvigs folkelige gennembrud; det var snarere hans mange sange og salmer, der
bevirkede, at hans tanker og syner fik sa stor virkningshistorisk betydning, som tilfeeldet var -
og stadig er. Efter Nytaars-Morgen skrev han i 1825 det storladne digt De levende land og
gjorde efterfglgende det levende ord til kernen i hans tanker om kirke og skole. Grundtvig blev

’katolsk’ i den forstand, at han opgav hele den protestantiske skriftteologi for i stedet at bygge



pa kirkens levende tradition - pa "levende stene” og "levende ord” - med dabserkendelsen

som kerne.15

Historisk-poetisk oplysning

Grundtvig drog institutionelle konsekvenser af sit syn pa folk, and og sprog, idet han ville
styrke folkednden ved hjeelp af en ny slags hgjskole, nemlig en folkehgjskole. Folkehgjskolen
skulle bygge pa "det levende ord” og pa historisk-poetisk oplysning. Ordet poesi er graesk og
betyder skabelse, som for Grundtvig ikke kun er en begivenhed, der fandt sted 'i begyndelsen’,
men er en fortsat begivenhed i savel det enkelte menneskes liv som i samfundslivet. Et
samfunds idealer, styreformer og kulturelle ritualer er alle bevaegelige feenomener og
underkastet tidens, historiens og forvandlingens kreefter. Nar ’skabelse’ er en fortsat
begivenhed, ma paedagogikken tage sigte pa mere end evnen til at efterabe, den ma bygge pa
en fglsomhed for det, der er i sin vorden. For at bidrage til menneske- og samfundslivets
fortsatte skabelses- og tilblivelsesproces mad paedagogikken vaere det, som Grundtvig kaldte
"historisk-poetisk’. Kun en sddan paedagogisk metode kan kalde de livskreefter frem, der ligger
som latente muligheder i tiden. Forudseetningen herfor var et opggr med den form for
rationalisme, der alene betonede logisk teenkning. Der skulle ogsa leegges vaegt pa poetisk
teenkning. Grundtvigs historisk-poetiske oplysning skulle pd ingen made ekskludere
forstanden, hans mal var derimod "at fa det store Skole-Giftemaal i stand: mellem Forstanden

og den Dramatiske Poesi”.16

Grundtvigs historisk-poetiske oplysning er teet forbundet med det, som den amerikanske
psykolog Jerome Bruner kalder for narrative teenkning. Ligesom Bruner skelnede Grundtvig
mellem logisk-videnskabelig oplysning og historisk-poetisk oplysning og betonede den sidste
form uden at negligere den fgrste. Hvis skolen alene baserer sig pa logisk-videnskabelig
oplysning, forstener livet. En sddan tilgang mangler et forhold til skabelse, det vil sige poesi og
i videre forstand eros. For Grundtvig udgjorde det narrative et kendetegn ved selve det levede
liv og ved historien. Og mere end nogen anden i sin samtid var Grundtvig bevidst om, at
personlig identitet og kollektive faellesskaber har narrativitet som forudsaetning. Savel
menneskelivet som samfundslivet struktureres af de fortzellinger, der er i omlgb: Ordet

skaber, hvad det neevner. Men hvilken styreform var Grundtvig med til at skabe?



Fra almue til folk

Frygten for pgblen, hoben og maengden var et gennemgdende motiv hos Grundtvig fra hans
farste politiske skrifti 1831 og frem til 1848 var. I 1838 sagde han for eksempel i Mands
Minde-foredragene, at "Mangden nu begyndte at gigre sin Overmagt gieeldende, og Maengden
er altid pgbelagtig".17 I flere artikler i 1848 advarede han mod at indfgre en demokratisk
forfatning, fordi det ville give 'mangden’ politisk magt. En sddan styreform kunne let splitte
samfundet, idet enhver ville blive opmuntret til at sgge sit eget bedste. Ifglge Grundtvig kan
man ikke blive overrasket over, "at naar man opmuntrer Mangden til at raade sig selv, den da
ogsaa bliver balstyrig". Indfgrelse af demokrati vil let medfgre, at maengden for alvor vil

"raade sig selv og raade for det Hele, og gigr begge Dele, som den har Hjerte og Forstand til".18

Grundtvig var ikke ene om at frygte maengden. Ogsa den konservative teenker Edmund Burke
frygtede konsekvenserne af at give 'folket’ politisk magt. Det samme gjorde fremtraedende
liberale teenkere som Alex de Tocqueville, John Stuart Mill og Emile Durkheim. Frygten for
‘'massen’, ’hoben’ og 'pgblen’ gar som en rgd trad gennem deres analyser. For hvad ville der
ske, ndr man bevagede sig fra et formynderstyret til et folkestyret samfund? Ville folket styre
til feelles bedste? I sit klassiske veerk Democracy in America (1835/40) giver Tocqueville en
kort og klar beskrivelse af forskellen mellem det gamle og det nye samfundslegeme: "I de
aristokratiske nationer udgjorde alle borgere en lang kaede, som gik fra bonde til konge.
Demokratiet bryder den og overlader hvert enkelt led deri til sig selv."1° Det nye system
byggede med andre ord pa individualisme. Men i takt med at den gamle hierarkiske sociale
orden forsvinder, vokser der ifglge Tocqueville en raeekke nye modsatninger frem, der kan

medfgre, at demokratiet "kommer til at tilintetggre den andelige frihed, som demokratiet

bygger pa".z0

Grundtvig havde ingen tiltro til, at almuen kunne styre landet. At ggre det kraevede et
selvbevidst folk, og en sddan bevidsthed besad almuen ikke. [ artiklen Om Borgerlig Dannelse

fra 1834 skriver han:

Almuen kan ligesaalidt repraesentere som regiere sig selv, om Man saa end fyldte hele
Stats-Raadet med dem, thi for at kunne det, maatte de fgrst ved en hgiere Dannelse

veere aandelig traadt ud af deres Sphaere og var da ikke leengere Almue.21



De ville i sa fald veere et folk med en ny bevidsthedsform. For Grundtvig var der en kvalitativ
forskel pa 'almuen’ og 'folket'. Denne forskel var fgrst og fremmest af bevidsthedsmaessig og
dannelsesmaessig karakter. Nar almuen bliver bevidst om sig selv som et folk, er almuen ikke
leengere almue. Grundtvig brugte ogsa begrebspar som 'folk’ og 'maengde’ eller 'folk' og

'poblen’ for at klarggre den kvalitative forskel mellem de to bevidsthedsformer.

Selv om Grundtvig ingen tiltro havde til, at almuen kunne styre landet, var han overordentlig
bevidst om, at folketiden stod for dgren. I den grundlovgivende rigsforsamling i 1848
proklamerede han: "Steendertiden er forbi, nu skal Folketiden komme." Grundtvig ville ikke
fastholde det gamle system: "hvad vi end gigr, saa staaer Almuens og Folkemangdens
Regieringstid for Dgren, saa vi maa skynde os alt hvad vi kan at opdrage og oplyse dem til at

blive i det hele Kloge og naadige Herrer".22

Grundtvigs kritik af 'maengden’ forstas ofte som en kritik af 'folket’, hvilket er en stor
misforstdelse. Grundtvig har naesten ubegraenset mistillid til 'maengden’, og naesten
ubegraenset tillid til folket. Det gaelder om at fremme den forestilling hos 'meengden’, at de
tilhgrer et 'folk'. Og det kraever, ifglge Grundtvig, folkelig oplysning og folkelig dannelse samt
en ny form for skole, nemlig en folkehgjskole. Skiftet fra at leve i et samfund, hvor folk og
almue var synonyme begreber, til at leve i et samfund, hvor de naesten blev antagonistiske
begreber, kreevede en mentalitetseendring af enormt omfang. £ndringen kan sikkert
sammenlignes med overgangen fra hedenskab til kristendom for 1000 ar siden og fra

katolicisme til protestantisme for 500 ar siden.

Skal den grundtvigske reformation virkelig fortsatte?

Som naevnt i indledningen blev Grundtvig en slags andelig vejleder for mange af de
mennesker, der forlod slaegts- og husstandslegemet for at ga ind i nationslegemet. For at ggre
det, matte han pa en lang rakke punkter forholde sig kritisk til Luther, der var fortaler for
sleegts- og husstandssamfundets verdensorden. Skal den lutherske Reformation virkelig
fortsaette? spurgte Grundtvig retorisk i skriftet af sammen navn fra 1830. Hans eget svar var:

Ja, naturligvis skal reformationen fortsaettes, men pa Grundtvigs manér! Som et af "Luthers
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a@gte Bgrn” var han overbevist om, at han skulle fgre den lutherske reformation videre, og at
"Morten Luther slet intet har imod saadanne Efterfglgere som jeg er”.23 Den fortsatte
reformation behgvede dog en anden form for indfgring i den kristne bgrneleerdom, end den
som Luther havde givet i Den lille Katekismus. Derfor skrev han Den christelige Barneleerdom,

hvori han forholder sig overordentlig kritisk til flere sider af Luthers leere.

1 Grundtvig: Danne-Virke bd. 2, 1817:179.

2 Jf. Jargen Stenbaek: To eller tre regimenter i den lutherske kaldsetik? I Religionsvidenskabeligt Tidsskrift, 1990;
Ida Auken: Kunsten at skelne - om de to regimenter. [ Vartovbogen, 2006.

3 Martin Luther: Den store Katekismus, 1976.

4]grgen Stenbaek: To eller tre regimenter i den lutherske kaldsetik? I Religionsvidenskabeligt Tidsskrift, 1990:64.
5 Jf. Ove Korsgaard: "Fra religion til nation som kernen i den kollektive identitet i Danmark". I Jens Holger
Schgrring og Jens Torkild Bak: Udfordringer til folkekirken, 2006:131-68.

6 Grundtvigs opggr med Luther har ikke veeret genstand for en egentlig dybdeborende undersggelse. Dog har Leif
Grane givet en fortrinlig introduktion til Grundtvigs syn pa Luther i Den uberegnelige Luther, 1992, 133-45,. Det
samme geelder Svend Bjerg: Gud farst og sidst: Grundtvigs teologi — en laesning af Den christelige Barneleerdom,
2002, 153-61.

7 Jf. Grane: Den uberegnelige Luther, 1992:144ff.

8 Grundtvig: Om Kirkehistorie, US 1X: 73f.
9 Erik Pontoppidan: Sandhed til gudfrygtighed, 1737, spgrgsmal nr. 519.

10 Hgjskolesangbogen, syttende udgave, nr. 95.

11 Benedict Anderson: Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism. London: Verso.
1991 [1983].

12 Grundtvig: Nyaaars-Morgen, US IV:269.

13 Grundtvig: Nyaars-Morgen, US 1V:300.

14 Sune Auken: Sagas spej}, 2005:424.

15 Jf. Hans Raun Iversen: And og livsform, 1987:81.

16 Grundtvig: Nordens Mytologi, Veerker i Udvalg bd. 4: 59.

17 Grundtvig: Mands Minde, 1877:430ff.

18 Grundtvig: "Om Constitution og Statsforfatning i Danmark”. Vaerker i Udvalg, bd. 5:283f.
19 Tocqueville: Frihed - lighed, 1961:35.

20 Tocqueville: Om demokratiet i Amerika, 1969:63.

21 Grundtvigs Skoleverden, bd. 1, 1968:259.

22 Grundtvig: Breve fra og til N.F.S. Grundtvig, bd. 2, 1926:461.

23 Grundtvig: Skal den lutherske Reformation virkelig fortsaette? US IX: 395
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